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— 0 поручены Высокопреосвященнйшему Ма- 
каршо, АрХенискому Литевскому, обревизовать Сиб. 
Дух. Академно. Св. Правит. Суподъ слушали: докладъ 
синодальной  канцеляри о томъ, что опредвленемь Св. Су- 
нода 30 Января (21 Февраля) пастоящаго (т. в. 1874 г.) 
признано необходимымь приступить къ обозр№ю дух. ака- 
демй. И по справкЪ приказали: Признавь полезным 
и благовременнымь произвесть ревизю Сиб. духовной ака- 
денш, Св. Сунодъь опредфллеть обозрЬне названной акаде- 
ми поручить Преосвященному Арх!епископу Макарло, съ 
тфиъ, чтобы о погльдетвяхь ревизи предоставлено было Св. 
Суподу. 06000. О чемъ, для падлежащаго исиолненя, дать 
зниль Преосвященному Армепискому Макаршю указомъ. 


— № 63. Октября 21 9. 15741. О томь, чтобы указы 
Оз. Сунода объ учебникахь поступали 'вь педалочическое с0- 
бране семинарскаю правлешя. Св. Правит. Сунодъ слушали 
предложенный сунод. Оберъ-Прокуроромь журналъ Учебна- 
го Комитета, № 192, по возбужденному въ правлени одной 
духовной семинари вопросу: въ каюя собраня семинарскаго 
правленя-—въ педагогичеекмя или распорядительныя долж- 
ны поступать указы (Св. Оупода объ учебникахъ, учебныхъ 
пособяхъ и о другахь относящихся къ сему ‘предметахъ? 
Приказал и: Принимая во вниман!е, что утвержденных 
Св. Сунодомъ. заключешя Учебнаго Комитета объ учебни- 
кахъ и учебныхь пособяхъ имЪютъь прямое отношеше къ 
педагогическому собран!ю семинарскаго правлешя, что озна- 
ченныл постановленя, заключая въ себЪ нерЪдко указанёя 
какъ относительно употребленя того или другаго учебника 
или учебнаго пособ1я, такъ и метода преподаваня, пред- 
ставляютъ инотда предметъ для соображенй сего. собраня, 
что при этихт соображешахь могуть быть высказываемы 
полезныя мнзнйя со стороны членовъ педагогическаго собра- 
шя, или учителей семинарш, нарочно для сего приглашае- 
мыхЪъ, по 6 95 Уст. Сем., въ собране, и что педагогическо- 
му собраню необходимо имЪть въ виду достоинство учеб- 
ныхь 10600, имфющихел въ наличности, сравнительно съ 
вновь указываемымъ, и тзмъ опредЪлить нужду прюбрЪте- 
ния сего посл дняго, Св. Сунодъ опредЪляетъ: распоряжешя 
Сунода, относяпйяся къ учебникамъ и учебнымъ пособямъ 
для духовныхь семинар, должны поступать въ педагоги- 
ческое собраве правленя; распорядительному же собраню 
на которое возложены занатя преимущественно по экономи- 
ческой части, принадлежит только пр!обрЪтеше указанныхъ 
учебниковъ и пособ велфдетве предварительнаго цостано- 


При печатани объявлен!й, за шаждую отрону 


или м%сто строки взимается: 
за одинъ разъ 10 коп. 
за два раза 15 ,, 


за три раза 90 ‚„, 


влен!я педагогическаго собрашя. О вышеизложенномь, для 
объявлешя правлемямъ духов. семинарй къ надлежмцему 
руководству и исполненшю, послать епарх!альнымь преосвя- 
щернымъ печатный указъ. 


— № 72. Декабря 16 0. 1874 з. По ВЫСОЧАЙ: 
ШЕМУ повельнио. О дняхь празднованмя рождения и 
тезоименитства Ея Императорсказо Высоче- 
ства, Великой Князини Мари Павловны. Св. 
Правит. Суподъ слушали предложенте г. сунод. Оберъ-Про- 
курора, оть 21-го минувшаго Ноября за № 4149, шо 0т- 
ношеню министр» ИМПЕРАТОРСКАГО Двора, о вобто- 

чел довавшемь Высочайшемъ повелвии праздиовать ро-. 
ждене Ел Ииператорскаго Высочества, Великой 
Княгини Мар!и Павловны, Августьйшей Су- 
пруги Великаго №нязя Владим!ра Александ- 
ровича, 2, Мая, ‹ тезоименитетво Ел Высочества 
22 Тюля. Приказали: О Высочайшемъ ЕГО ИМ- 
ПЕРАТОРСКАГО ВЕЛИЧЕСТВА повелвни, касательно 
праздиовашя рождешя Ея Императорскаго Высоче- 
ства, Великой №нягини Мар!и Павдовны во 2-й 
день Мая, а тезоименитства въ 22 день Тюля, увЪфдомить 
подввдомственныхя Св. Суноду мфста и лица печатными ука- 
зами, съ препровожденемь въ печатныхь же экземплярахь, 
по числу церквей, и составленнаго въ Св. Сунодь дополне- 
шя къ табели высокоторжественныхь и виктор/альныхь дней, 
а Правит. Сенату сообщить о свмъ вЪфдфшемъ, съ прило- 
жешемъ одного экземпляра упомянутаго дополнешя, 


Правила для выдачи свидфтельствь о знашш_ курса 

начальныхь училищь лицамъ, желающимъ при от- 

бывани! воинской повинности воспользоваться льго- 

тою. опредфленною я 4 ст. 56 Устава о 
воинской повинности. ') 


1. Правила общия. $ 1. Лица, желающия  воспользо- 
ватья правомъ на выслугу сокращенныхь сроковъ службы, 
установленныхь п. 4 ст. 56 Устава о воинокой повинности, 
должны имфть отъ мфетнаго уфзднаго училищнаго совфта, 


1) Правила эти, составленныя Министерствомъ Нар. Просв., 
печатаются какъ имвющ]я ближайшее отношеше къ священ- 
никамъ-—законоучителямъ, (Ред.) | 


а глЪ его нЪтъ, отъ педагогическаго совЪфта одного изъ 
„м%®отныхЪ учебныхь заведешй, поименованныхь въ 1 при- 
мЪчани къ сему $, свидЪтельства о знаши курса начальныхъ 
училищь, опредфленнаго Положеншемъ 14-го поля 1864 г,, 
или куреь другихъ училищъ 4-го разряда, поименованныхъ 
въ приложени къ ст. 53 Устава о воинской повинности. 


Примпчанще 1-е. Въ тхь губермяхъь и областяхъ, 
въ коихъ нЪть училищныхь совфтовъ, учрежденныхь ПШо- 
ложешемь о народныхъ училищахъ 20-го мая 1874 г., а 
есть узздныл училища, свидЪтельства выдаются педагог. 
совфтами сихъ училищь; причежь лицамъ твхъ уфздовъ или 
округовъ; въ коихъ нЪть уфздныхъ училищъ, свид тельства 
выдаются педаг. совфтами уфздныхъ училищь, ближайшихъ 
изъ сосфднихъ уфздовъ, по назначению губер. директора 
училищь или директора народныхъ училищь губерни, 06- 
нованному на соглашеши съ гражданскимь начальствомь и 
на мЪетныхъ усломяхъ. Въ губершяхъ К1евской, Подольской 
и Волынской, въ коихъ нЪтъ убздныхь училищь, а есть 
двух-клаеныя  городомя мужемя училища, по правамъ 
равныя уЪзднымь, свидЪтельства выдаются  училищными 
‘совтами сихъ городскихъь училищъ, причемь въ зас даняхъ 
этихъ совфтовъ по выдачь свидфтельтвь не принимаютъ 
участйя надзирательницы мветныхь женскихъ училищь, вхо- 
дяшя въ составъ совфтовъ. Въ тЪхъ убздахь сихъ губер- 
нй и др. мЪотностей, въ коихъ ныть ни уфзныхъ ни город- 
скихъ училищь, & есть учител, семинарши, или мужеюя гим- 
назши, или реальныя училища министерства нар. просвзщеня, 
свидЪтельства выдаются  педаг. совфтами сихъ заведенй 
по назначению попечителя округа въ томъ случав, когда 
таковыхь заведешй будеть въ одной мЪотности болЪе одного. 
Въ губершяхь Варшавекаго учеб. округа свидЪ тельства вы- 
даются педаг,  совфтами мЪетныхь учител. семинарий, & 
за неимфемь ихъ ипедаг. совЪфтами мужекихь прогимназ!й, 
по назначению попечителя округа, съ учасмемъ начальниковъ 
учебных дирекшй. 


Примпчаше 2-е. Въ завфдашяхъ педагог. совфтовъ 
тЪхъ изъ вышепоименованныхь учебныхь заведенй, кои не 
имзють прамаго отношешя къ завёдыванию народными учи- 
лищами, по дфламъь о выдачв названныхь свидЪтельствъ 
участвуютъ мЪотные инспекторы народныхъ училишь или др, 
лица, коимъ ввЪфрено ближайшее управлеме начальными 
училищами. , 


$ 2. Уфздное училищные совфты, а тлВ ихъь нЪтЪ 
педаг.  совфты подлежащихь учебныхь заведенй выдаютъ 
желающимь свидЪфтельства о знани курса, указаннаго въ 
1 $8 сихь правиль, по надлежащимь удостоввреши въ зна- 
‚Ши ими такого курса, на основани слВдующихь правилъ, 
опредвляющихь порядокъ выдачи свидЪтельствъ: 1) лицамъ, 
окончившимь куроъ учешя въ тфхъ начальныхь училищахь 
и школахъ, поименованныхь въ приложеши къ ст. 53 Ус- 
тава 0 воинской повинности, кои имфютъ постоянное суще- 
ствоваше и пе менфе двухъ преподавателей: законоучителя 
и учителя, въ коихъ проходитея куреъ учешя не ниже 
опредЪфленнаго Положешемь 14-го поля 1864 г. и вь ко- 
ихь обучеше производилея лицами, инфющими установленное 
свидЪтельство на зван!е учителя начальнаго училища и 9) 
лицамъ, меучившимея въ училищахь, означенныхь въ Г п. 
ого параграфа или неокончившимь въ нихъ курса, но вы- 
лержавшииь 060006 испытаме въ знаши курса городекаго 
` училища, а также лицамъ, окончившимъ. курбъ въ какомь 
бы то ни было училищ до изданм . настоящихь  правилъ. 
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1. 0 порядюь выдачи  свидпипельствь — лицамь, 
окончившимь курс» учешя 0% начальныхе училищахв, 
удовлетворяющихь условямь опредтленныме 05 п.15 2. 

$ 3. Въ стенени знашя лицъ, оканчивающихь курсъ 
въ училищахъ, указанныхь выше въ 1 п. & 2, подложа- 
ше уфзд. училищные или педагог. совЪты  удостовряются 
посредствомь обычныхь экзаменовъ, производимыхь въ учи- 
лищахъ предъ окончанемь курса учешя. 

$ 4. Для сего уЪздные училищные совЪты, а гдЪ ихъ 
нфт"ь, педагог. совфты подлежащихь учебныхъ заведешй ‹о- 
ставляють ежегодно предъь началомъ учебнато курса списокъ 
начальнымь училищамь своей м\Ъотности, удовлетворяющимь 
усломемь, опредфленнымь въ п, 1 \ 2, и публикують 
этотъ списокъь во всеобщее свъдзше въ ифетныхь губер. 
вЪДомостяхь и особыми объявленями, которыя разсылаются 
въ городсыя управлешя и волостныя или другя зам няющая 
ихъ сельмя правлешя, 

Примьчане. Педатогическимь совЪтамъ тЪхъ учебныхь 
заведенй, кои не имвютъ прямаго отношеня къ управленю 
начальными училищами, означенные списки доставляются 
инспекторами сихъ училищъ или другими лицами, кои за- 
вфлуютъ училищами. 

$5. Съ приближешемь времени, когда оканчивается 
учене въ начальныхь училищахъь и ароисходять обычные 
экзамены для учениковь училищь, названные совфты за- 
благовременно назначають сроки для производства такихъ 
Испытай оканчивающимь курсъь въ училищахъ, означенныхъ 
въ списк; и о срок, назначенномь для каждаго училища, 
извьщають оное чрезъ мЪетное городское или сельское на- 
чальство, независимо отъ публикаши © семь во всеобщее 
свЪд\Ъе чрезъ губернсомя в домости. 

$ 6. Временемъ для испыташй долженъ быть преиму- 
щественно послвднй мфслцъ предъ окончашемь учешя въ 
училищахъ; но сроки испыташй въ отдфльноети по’ каждо- 
му училищу слфлуеть опредфлять такимъ образомъ, чтобы, 
5’ одной стороны, можно было окончить испыташя во воЪхъ 
училищахь ко времени прекращеня ъъ нихъ занятй, а съ 
другой — чтобы не вогрфтилось пренатетя къ присутотво- 
ваню на испытаняхь лицъ для того назначенных». 

$ 7. Одновременно съ опредфлешемь сроковт для ис- 
пыташй по училищамь, совЪты дфлають распоряжеше о 
назначени по одному изъ своихъ членовъ для присутетвованйя 
на сихь испытаниях въ каждомь училишь. 

$ 8. Оовфты, въ случав  затрудненйя ‘назначить сво- 
его члена для присутетвованя на испыташяхь, назначають 
для сего тВхъ лищь уЪзда, кои, по ст. 41 Положешя о 
начальныхь народныхь училищахь 25-го мая 1874 г., бу- 
дуть избраны въ помощь уЪфзднымь  предводителямь дво- 
рянства для наблюдешя за сими училищами, или лицъ, со— 
отолщихь въ зваши почетныхь смотрителей, почетныхь блю- 
стителей, а равно попечителей училищь, если и послвдия 
лица признаны будуть во стороны совЪта соотвЪтетвующими 
цЪли назначевшя. 

& 9. Испытаюя оканчивающимь курсъ учейя въ вы- 
шеозначенныхь училищахь производятся въ каждомь учи- 
лиш. изъ пройденнаго въ ономь курва своими преподава- 
телями и учителями, въ присутоти “лица, назначеннаго 
подлежащцимь совфтомъ. 

$ 10. Лица, означенныя въ & 8, могуть, если поже- 
лаютъ, присутствовать на испытатяхь съ правомъь голоса и 
въ томъ елучаЪ, когда одинъ изъ членовъ совфта будетъ 
назначень для производетва испытан. 
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$ 11. Мьстные инепедторы народ. училищь и друмя 
лица учеб. вЪломства, завздываюния сими училищами. обя- 
заны, по возможноети, посбщать училища, въ коихъ прои- 
сходатъ испыташя, въ самое время производетва испытаний, 
Бром того, при осмотрВ въ течене года училищь, въ ко- 
ихъ ичЪють быть производимы исинтан1я, члены училищ- 
ныхъ совфтовъ и въ особенности инспекторы народныхъ учи- 
лищь и соотвВтетвующия имъ лица учебнаго въдомотва 06+ 
ращаютъ преимущественное вниманю на усибхи учениковъ, 
оканчивающихь куреь, повЪряютъ знашя такихь учениковъ 
и сви о нихъ сообщаютъь подлежащему училищному 
или пелаг. совфту, съ оцфикою каждаго такого ученика. 

$ 12. Ко лню испытаюя учитель, завздываюний учи- 
лищемъ.  приготовляеть экзаменный  списокъ ученикамъ, 
иивющимь окончить курбъ и подвергнуться экзамену. 


$ 13. По прибыти лица, назначеннаго подлежащимь 
совЪтомь для производетва испыташя, въ каждомъ училищь 
образуется коммисся: изъ сего лица, подъ его предоВдатель- 
ствомъ, законоучителя и учителя училища, & равно изъ 
лицъ, поименованныхь въ © 8, если таковыя лватся. 


$ 14. Мьра требоваюй испыташя по каждому пред- 
мету опредЪлается объемомъь преподаннаго ученикамъ, но 
она не можеть быть ниже программы, приложенной къ & 26. 
Тоть признаотся выдержавшимь ‘испыташе, кто вполнЪ 
удовлетворить этимъ требовашемъ. 


$ 15. Лица, невыдержавийя удовлетворительно испыта- 
не въ первый разъ, могутъ быть допускаемы къ оному во: 
второй разъ, но не иначе какъ черезъ годъ и при услови, 
если они этоть тодъ пробулутъ въ томъ же училищф. 


$ 16, Вопросы предлагаются экзаменующимися по вы- 
бору членовъ коммии, а оцфика отвЪтовъ производится 
согласно $ 31 Ш отдвла настоящихь правилъ. 


$ 17. По окончайи исиыташя комииею составляет- 
ся протоколъ, который виЪфстВ съ экзаменнымь спискомъ 
предотавллется въ подлежанй  училищный или  педаг. 
вов\тъ. 

$ 18. СовЪть сей, разомотрввь экзаменный сиисокъ 
и заключено коммиси совместно съ имвющимися при д%- 
хахъ совфта свЪдфнями, упомянутыми въ © 11, для твхъ 
лицъ, поименованныхь въ спискф, которыя будутъ признаны 
хостойными  свидЪфтельствь, изготовляетъ таковыя и, запи- 
савъ ихъ въ 0с0бую книгу, составляемую совтомъ высылаетъ 
и свидфтедьства въ училища по принадлежности, не позже 
1-го сентября, 


Примъчане. Печатные бланки для свид?Ътельствъ ири- 
готовлаются училищныхи совзтами на ихъ канцелярек1я суммы, 
_педаг. совфты учебныхь заведешй снабжаются таковыми 
бланками изъ управлешй учебныхь округовъ. 

$ 19. По получеши свидфтельотвь въ подлежащихъ 
училищахь, завфдывающие оными учители записывають сои 
свидЪфтельства въ книгу, проставляютъь на свидЪтельствахъ 
нуиера, подъ которыми они записаны въ внигё училища, 
и затьмъ выдаютъ свидтельства по принадлежности удо- 
отоеннымь оныхъ, или ихъ родителямъь, а за ноимфшемъ 
родетвенниковъ, опекунамъь и вобще лицамъ, заступающимь 
вивето родителей, подъ росшиски получателей въ означенной 
КНИГ. 

$ 20. Изложеныя въ ипредыдущихь $$ 3—19 правила 
не простираются на губерши, входящия Въ составъ Вар- 
шовекаго учебнаго округа, тд порядокъ выдачи свидф- 
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тельствъ произвохитея на осповаши послфлующихь парагра- 
фовъ. 
(Окончане впредь). 


Зея У бъсиия. 


— ИПреподано Архипастырское благословен е—31-го декаб- 
ря истекшаго 1874 г..—прихожанамъ Буховецкой ц., Кобрин- 
скаго благочишя, за ихъ усерд1е къ храму ВБожйю и сдЪлан- 
ное ими денежное пожертвоване въ 215 руб. на покраску 
кладбищенской церкви масляною краскою; 

— священнику Перковицкой ц., Безд\жекаго благочиня, 
Владим!ру Осталиевскому, Волавельскому волостному старши- 
нЪ крест. Пантелеймону Веремейчику и церковному старо» 
сть Давиду Коменданчику, за ихъ усердле къ храму Божйю 
и сдВланныя въ пользу его денежныя пожертвовалия., 


— Ваканси —Свяшенниковъ—въ м. Молодеч- 
нъ — Вилейскаго уззда, въ с. Лосскь—Ошмаянскаго уззда и 
въ с. Верцелишкалть — Гродненекато уЪзда. Пеаломщиковъ: 
въ с. Мизирахжь и Новоельнь-Слонимскаго уЪзда, въ Мосто- 
влянажз — Гродненскаго уззда, въ „Керчицахь и Гриневичатв 
— Вфльекаго уфзда, въ с. Александро-Слободскь—и Коза- 
чизнь — Ковенской губерыи и т. Довнь при Соборз. 


Зсоффилмальный: Фшотьлу. 


— Вь № 1-мь Литов. Епарх. ВЪдомостей, въ 3а- 
иЪткЪ: „пребыване о. В. Гето въ Росйи“, упоминяется, 
между прочимь, 0 пресловутой Макринв Мечиславокой. 
Эта выдуманная исторя--давняя, избитая на разные лады, 
пущенная въ ходъ съ цЪлию опозорить время возсоединешя 
унтовъ и его главнЪйшаго двигателя митрополита 10осифа. 
Благодаря злонаивренности и невЪжеству извфетнаго класеа 
людей, эта мнимая мученица сдзлалась предметомъ разнаго 
рода брошюръ, проповздей, воззвайй и т. п., брошенных 
невидимою рукою особенно въ 1860—1864 г. и выпуска- 
емыхъ ло сихъ поръ. Въ 1861 тоду въ Ноябрв  м№еяц\, 
была поднята близь Черевачицкой ц. предлинная „мова“, 
сказанная якобы въ Холмекомъ грекоуматекомь собор№, ис- 
полненная самыхъ страшныхь разсказовь о Макрен®. Но 
ложь въ этой проповвди была такъ очевидна, что могла 
иифть только отрицательное дЪйстве на читателя. 


Вся эта гнустнал клевета основательно разобрана самимъ 
покойнымъ митрополитомъ Тосифомъ, и потому  послушаешъ, 
что онъ пишетъ. * 

Въ 1855 тоду, 21 апрёля, за № 895, онъ, митропо- 
лить, доносиль святЪйшему Синоду етьдующее: „Недавно по- 
палась мн случайно книга на французокомъ язык|, издаи- 
ная въ Парижь въ 1853 году, составленная какою-то фран- 
цузокою путещественницею подъ кагламеиь: „Римъ“. Это 
довольно поверхностное описаше Рима. Но въ одномъ изъ 
писомъ (оть 28 марта) сочинитольница описываеть вотрЪчу 
свою въ одномъ изъ римскихь женскихъь монастырей съ 
какою-то Макреною Мечиславекою, будто бы игуменьею 
Минскаго ушатекато базиманскаго монастыря, которую пре- 
возноситъ, какъ святую и мучепицу. 


— 


(*) ЛальшЬишее заимствовано изъ составлетной нами брошюры: 0х- 
вфть на изхачную за границей брошюру: ‚,0 преслвдовати"схизиатиками 
римско и греко-катох, церкви, ‘‘ изданную въ Вильнй въ 1874 г. 


16 


„Въ отомъь письму говорится подробно, съ прикрасами 
всякаго рода, какъ. минемй енископь ОФизико, лЪтомъ 
1838 г., прежде самъ, &.послв еъ минскимъ губернатором 
Уфаковымь, увЪщевалъ Мечиславекую и подчиненныхь ей 
монахинь присоединиться къ православной церкви, страшая 
ихъ высылкою въ Сибирь; какъ, посл рёшительнаго отказа, 
она, игуменья Мечиславская, съ 36-ю монахиняии Минскаго 
монастыря, ведена была въ кандалахъ въ городъ Витебекъ, 
а полз въ Полоцкъ; как в6Ъ онЪ подвергаемы были на 
пути, & п0слф въ Витебекь и Полоцк%, ужаенымь  истяза- 
шямъ и мучешемъ, отъ которыхь мнойя изъ нихъ погиб- 
ли, какь въ отихъ истязащяхь принималь личное учаете 
епиекопь Озмашко и употреблять монахинь къ постройкЪ 
для себя въ Полоцк» дворца, причемь погибло 17 мона- 
хинь; какъ въ 1848 году Мечиславская съ оставмимися въ 
живыхь монахинями посажена была въ лодку на рЪкЪ 
Двинф и отправлена въ Мадаольскй монастырь въ Мин- 
ской губерши; какъ ихъ здфеь вновь архепископь С%нашко 
подвергаль разнаго рода истязанямъ; какъ, наконенъь въ 
апр№лЪ мфеяцв 1845 тода, когда протонопь Скрыпинъ, 
которому поручень быль надзоръ за монахинями, запился съ 
своими прислужникаии, он ОЪжали ночью изъ монастыря, 
разошлись въ разныял стороны, и игуменья Макрена Мечис- 
лавекая, поелб опасностей трехмвсячнаго нутешествя, при- 
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КВ в0 списками монахинь, дЪйствительно 


была прежде во Франию, а посль въ Римъ. “ 

„ЗдЪеь все, отъ начала до конца, -—невЪжественное спле- 
тене нелфиостей и клеветы. Туть выдумано все, и про- 
исшествя, и самыя назвашя. “ 

„Нужно знать, что женсый базилансый монастырь су- 
ществоваль въ Минск» только до 1834 года, не имъвъ 
лаже особой церкви. Зданя сего монастыря потребовались 
для помфщешя госпиталя, и какъ взамфнъь опыхъ данъ 
упраздненный кармелитскй монастырь каменный, съ прекра- 
ною-же церковью, въ мфотечкв Мядзюлахь, въ 150 вер- 
стахъ отъ города Минска, то минсюыя монахини съ ихъ на- 
стоятельницею Прасковьею Левшецкою, въ томъ-же 1834 
году, переведены были въ Мадзольсый монастырь. Съ того 
времени ни одна изъ сихъ монахинь не только не была 
переводима куда-либо изъ Мядзюль, но даже никуда вуре- 
менно не требовалась. Прит®енемй-же лиъ ни малЪйшихъ 
дЪлаемо не было; напротивъ, когда, посл возсоединеня 
унатовъ, настоятельница и нЪсколько монахинь не пожелали 
присоединиться, по тому особенно уваженю, что он№, по- 
лобно большей части унатекаго ионашества, поступили въ 
оное изъ римско-католическаго исповздашя, то он 6безъ 
велкаго затруднешя отпущены иною, не безъ в дома началь- 
ства, къ ихъ родетвенникамъ, гдф постоянно находились и 
иынЪ находятел. “ 

„Воть сущая истина!“ 

„СлЪдовательно, я не могь посфщать въ 1838 году 
Минекаго женскаго монастыря, когда его тогда въ Минск 
вовсе не бывало, ла при томъ весь ототь гожъ я безотлучно 
находилея въ С.-Петербург8. Сл®довательно, не могь я 
тогда истязать и отправлять изъ Минска прежде въ Ви- 
тебекъ, а послв въ Полоцкъ игуменью Макрену Мечислав- 
скую 5 35-ю монахинями, Притомь ке настоятельница 
Минскаго монастыря, какъ сказано выше, называлась Пара- 
‹кешя Левшецкал, а Макрены Мечиславской не только игу- 
меньи, но и монахини между бывшими ушатлекими ино- ! 
випяии-— никакой не бывало; да и какимь образомь выс- 
клль мп изъ Мицеваго монастыря и мучить 35 монахинь, 
тогда ихъ состолло всего въ монастырЪ только 8 и во вевхъ 
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полвЪломыхъ мнЪ тогда 6-ти женских монастыряхь им- 
лось всего-на-все 32 монахини? Незабудемь и того, что Ви- 
тебекъ и Полоцкъь находитея мь предфлахь другой, мйЪ не 
подвфдомой ‘епархш, а слфдовательно, по сему уже одноиу, 
л не могь переводить туда сказанныхь монахинь, а тЪиъ 
боле— производить надъ ними приписываемыял инф истяза- 
вя, или же строить въ Полоцк» ихь ругази для себя 
дворець. Выдумавъ безсовфетно небывалую игуменью Мак- 
рену Мечиславекую, небывалый, въ 1838 году, Минеюй 
монастырь и небывалое число 35 менахинь ошаго, сочинитель 
всей этой басни столь же безсовЪстно поименоваль въ при- 
ифчаняхь къ письму ифлый радъ монахинь, полвергнутыхъ, 
якобы, истязанямь и замученвыхь, съ названями, совер- 
шенно произвольно вылуманвыми, какъ оказаловь по повр- 
тогда по монас- 
тыряиъ находившихся. Не ограничиваяеь выдумкою назва- 
вй ионашескихъ, здЪеь выдумано назван!е и небывавшато въ 
Минск, а вЪроятно, и ни гдф, губернатора Уфакова, вы- 
думано для меня звае Минсваго епископа, которымь я но 
быль никогда; выдумано небывалое назвае въ Мядзол®. 
протопопа Скрыпина; выдуманъ побфгь монахинь изъ Мя- 
дрюльскаго монастыря, каковаго никогда не бывало; выдума- 
но небывалое стровше иною въ ПолонкВ дворца; выдумано 
даже невЪжественное плаваше монахинь 10 р№кЪ ДвинЪ изъ 
Полоцка въ МядзюльеЙ монастырь, тогда какъ между сими: 
иБетноетями нЪть другого пути, кромё сухопутнаго, 

„Вся эта гнусная выдумка, напечатанная въ 1853 тоду, 
повидимому, устремлена лично на меня одного; но вамо 60- 
держаше ея уже не ново. Еще въ 1845 году разглашены 
были въ иностранныхь тазетахь подобныл клеветы, только 
въ болфе просторноиь объем и съ авнымъ намвренемь 
опорочить русское правительство. Тогда требованы были и 
отъ меня свъдЪня, изложенныя въ отношени моемь къ 
графу Протасову, оть 6-го декабря того года, за № 3192, 
а затвиь раскрыто, что Мечиславекая была самозванка, 
подговоренная и руководимая партею, непрлязненною Росси, 
для разглашения гнусныхь на нее выдумокъ, и о томъ ув 
домленъ Римеюй лворъ, чрез Русское посольетво. 

„Въ повлфдетыи дошло до свфдЪня моего, что, совре- 
менно переведеню изъ Жировиць и водворенно въ Вильп% 
въ 1845 тоду литовекаго енархальнаго начальства, былъ, 
лкобы, оъЪздъ въ извфетной мЪетности Виленской губернии 
важиЪйшихь лицъ непрИязненныхь православю, на которомъ 
положено: клеветать, да клеветать, 0 чемь извЪщаль я 
тогда же покойнаго графа Протасова. Еще позже. дохо- 
дили ко инф разновременно свздЪня, якобы Моечиславекая 
была снаряжаема въ одномь изь КВиленскихь женскихъ. 
ринско-католическихь монастырей, и указывали имн8  разныя 
лица, въ сему причастныя, но давать ходъ этииъ св№л%- 
шямъ, по самому ихъь роду, нашель я невозможным и 
скорфе вреднымъ, нежели полезнымъ. 

„Мноме, въ томъ числ, можеть быть, и св. Синодъ, 
подумаютъ: зачфиъ обращать внимаше на эти тнусныя вы- 
думки, плодъ неправедной и безсильной злобы? Зачвиъ при- 
нимать къ сердцу то, что есть необходинымъь послвдетвемь 
всякаго добраго подвига? РазвВ не та же участь предска-, 
зана Спасителеиь и лучшииъ ученикамь Его? Такъ точно 
думаль и я вь течеши З5-ти-дфтняго многотруднаго по-. 
прища, которое благословиль меня Господь пройти твердою 
ногою на пользу церкви православной. 

„Однако же, честное имя должно быть драгоцёино для 
честнато чеховЪка, и л обязань пещись о немь не только 
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дал себл, но и для церкви прапославной, которой я усерд- 
ный сынъ и небезполезный д?атель. Означенныл выше два 
ивостранныя печатвыя свфдфшя попались унЪ только елу- 
чайно, и какъ не подумать, что это только хастица того, 
что напечатано въ томъ же дух® каваретвомъь вратовъ пра- 
вославя? И если рфшились па выдумки, которыя легко 
опровергнуть очевидвыми фактами, то чего не зылумаютъ 
по обстоятельствамъ, ускользающииь отъ всякой повфрки и 
разелфловатя, а въ особенности съ кавимъ  безстыдетвомъ 
доажна дЪйствовать безотвЪтетвевная устная клевета среди 
наседеня, непр1язненнаго по вЪрЪ и народности, и въ ис- 
ключительномь положени, въ которомь нахожуь л и м0Я 
паства? Это положеше не безъизвЪетно св. Синоду; оно въ 
нЪкоторой части изъяснено мною еще недавно, въ отношени 
‘къ покойному графу Протасову, отъ 10 лнраря сего года, 
за № 40, извЪетномь также св. Синоду. 

„По симъ уваженимъ долгомь поставляю представить 
при семь св. синоду въ подлинникв упомлиутую печатную 
статью на французскомь языкЪ, на 30 страницахъ, съ ука- 
зашями и замфчашяяи на опую, прописанными выше. Имфть 
все въ виду, можеть быть, небезиолезно для дЪлъ и нынф, 
а въ будущемь оно, вЪроятно, уленить хотя отчасти и 
обличить злобныя нападки на священное дфло возсоединеня 
и бЪдную мою личноеть; а этой личноети не долго уже 
бороться въ сей временной жизни!“ 

На этотъ рапорть покойнаго митрополита Тосифа, такъ 
сильно уничтожаюний описанный извЪтъ, митрополить 0.-Пе- 
тербургокй и Новгородеюй, Никаноръ, сдфлаль такой от- 
зывъ отъ имени св. Синода: „26-го августа 1855 года, № 
84104-й. Святый Синолъ, по раземотрфии рапорта вя- 
сего высокопреосвященства, за № 895, о книг, изданвой 
на французекомь лзыкЪ въ Парижь, въ 1853 тоду, подъ 
заглавемъ „Римъ,“ предоставиль мн увдомить васъ, что 
какъ завлючающалея въ ней нелвиая статья о небывалой 
монахинь Макренз Мечиелавской напечатана первоначально 
въ иноетранныхь газетахь еще въ 1845 году и, не смотря 
на обетоятельное опровержеше ея въ свое время во веъхъ 
иноетранныхъ газетахъ, была потомь излана въ св№тъ 060- 
бою брошюрою, то очень понятно, что ею вновь восполь- 
зовалиеь врагы правоелавя и отечества нашего въ нын®шиее 
время, когда во всей западной Европ возбуждены противъ 
Росии страсти завистниками ся могущества. Но сколь пи 
прискорбно видЪть такое злобное сплетене лжи, изобрЪтен- 
ное къ искажению сватаго дЪфла возеоединемя бывшихъ 
ушатовь съ православною церковью и къ помрачению зас- 
лугъ, оказанныхь вами церкви и отечеству, святЪйпий Си- 
нодъ остается въ твердомъ убЪждени, что вы,при внутреннем 
сознаши исполненя сващеннаго долга своего, почтете не- 
достойными дальнфйшаго внимашя и опровержешя @и не- 
яфиыл клеветы, какъ выражешя беземльной злобы, предавъ 
оныя праведному суду Божю“. 

Наконец, вся эта комедя съ Мечиславекою, равно 
описания истязашй ея и подругь ея, широко распростра- 
няемыя 1езуитами и поляками по западной Европ, надозли 
‘русскому правительству, и оно приказало своему посланнику 
въ РимВ потребовать объясневя, или, лучше. сказать, само 
‘объяснило нанскому правительству, какь нелфиа, груба и 
безчестна эта выдумка. Посл этого даже нЪкоторые 1е3у- 
иты убфждали Ламбрускини, секретаря папы Григомя ХУГ 
скорфе прекратить толки объ этихъ инямыхъ эмигранткахъ 
изъ Минска, тЪмъ болфе, что пресловутая Макрена Мечис- 
лавская и ея спутницы оказались женщинами такого пове- 


ЛИТОРОМЯ ЕНАРМАЛЬНЫЯ' БЪДОМОСТИ. 


. 


дешя и изъ такого слоя парижекаго общества, съ какими 
избвгаютъ веякаго знакомства порядочные люди. 
О. Г К. 


Статистическя свздъня, извлеченныя 
изъ отчета г. оберъ-прокурора Св. Сунода 
за 1873 годъ. 


Православных» спаржи въ Росйи въ 1873 году было 
59 (въ томь числь четыре составляющие Грузинский экзархат). 
Кром того, вн предзловь Имиери находились русская 
арх1ерейская каоедра въ СЪверной Америкф. Епархями 
управляли 3 митрополита, 19 архепископовь и 35 епис- 
коповъ. Викарныхь епископовъ при епарфадьныхь преосвя- 
щенныхъ состояло 27, 


Монастыри и монашествуюиие. Архерейскихь домовъ 
въ 1872 г. состояло 54, штатныхь монастырей 210, въ 
томъ чиелв четыре Лавры — Вево-Печерсвая Успенская 
С. Петербургекая Александро-Невскал, Московская Св.-Тро 
ицкая Сермева и Почаевскал Успенская, и семь тавропи- 
мальныхь монастырей— Новоспасекй, Воскресенскй, Симо- 
новъ, Донской, Соловецкй, Спасо-Яковлевсый и Заиконо- 
спассый. Въ нихъ монашествующихь по штату положено 
4102, на лицо состояло 3286; послушниковь было 2987, 
Заштатныхь монастырей было 115, въ нихъ монашествующих 
было 1392, послушниковь 1225. По епарх!яиъ клевекой, 
пермской, полтавекой, симбирской и по в.-петербургекой алек- 
сандро-невекой заврё за 1872 годъ свёдЪНШ не доставле- 
но. Женскихь монастырей по штату положено 104. Въ нихъ 
монашествующих по штату положено 2484; на лицо с06то- 
яло 2479. Послушниць 7581. Заштатныхь монастырей 29, 
въ нихь монашествующихь 582, послушниць 293$. Изь 
епарх мевекой, пермекой, полтавской и симбирекой св%- 
дЪНй не доставлено. 


Соборы и церкви. Соборовъ.”каесдральныхь состояло 
59, градекихъ, имфющихь приходы 492, бевприхолныхъ 
40; всего 598. Церквей при мужскихъ и женскихъ монасты- 
рахъ 913,` приходекихь 30,061, ружныхъ 442, при казен- 
ныхьъ заведеняхь 543, домовыхь 340, единовфрческихъ-— 
приходекихь 215, ружныхь 11; упраздненныхь или при- 
пясныхь 3232, кладбищенскихь 1568: всего 37,680; 
часовень и молитвенныхь домовь 13,282, Въ числ цер- 
квей вфдомства главнаго священника арми и флотовь 0- 
стоить — военныхь соборовъ 7, упраздненныхь или прмпис- 
ныхъ 7, кладбищенсвихь 2, веего 16. По вздометвамъь— 
придворному и главнаго священника тгвардейскаго и грена- 
дерскаго корпусовъ свЪдЪнй не доставлено. 


Духовенство. Духовенства впархальнаго и вфлдомотва 
главнаго свлщенника арми и флотовъ и главнато священ- 
ника кавказской арми (по кавказкону Лмнейному казачьему 
войску) по штату положено: прото!ереввьь 97, священниковъ 
36,519, длавоновъ 10,111, причетниковь 59,509. На лицо 
состояло въ 1872 году: протйереевь 1073, священниковь 
35,919, дьяконовъ 12,372, причетниковь 54,708. Оверхь 
того уволено по старости и болзни за тать: протоюреевь 
97, свяшенниковъ 2162, длаконовъ 1479, причетниковь 5808. 


По епархямъ: полтавекой, симбирской и туркестал 
и по вбдомствамь придворному и тлавиаго священника г р- 
дейскаго и гренажерскато корпусовъ свФдфнй не жоставионо, 


ввоевоштныхь 53; всего 532; въ соминаряхъ: съ пособемъ 


18 литов 


Пойстройка церквей: Построено церквей въ 1578 году: | 
ионастырскихь 8, приходекихь и придёльныхь 327, руж- | 
ныхь 13. при казенныхь заведеняхь 17, домовыхь 5, 
клалбищенскихь 34, часовень ш молитвенныхь доховь 131: 
всего 535, въ томь числ каменныхь 286, деревянныхъ | 
299. По спархямь камчатской, саратовской и якутской | 
«въдЬыШ не доставлено. 

Суммьъ назначено на постройки зданй духовнаго вздом- 
ства въ 1873 году 653,515 р..94 к. 

Больницы и бозадпльни. Больниць состояло въ 1873 | 
году: пиру монастыряжз-на казенномь и монастырокомь иж- | 
дивеши 50 на 605 лицъ:; на иждивени частныхь лицъ и 
обществь 15 на 287 лицъ, всего 65 больниць на 892 | 
лица; при черквахь—на казенномь и церковномь иждивени 
2 больницы на 42 липа: на иждивени частныхь лицъ ‘и 
общеетвь 9 больниць на 232 лица; веего 11 больнищь на 
274 лица. — БогадЪлень-— при монастыряхь: на казенномъ 
и монастырокомь иждивеши 29 на 474 лица, на иждиве- 
ни частныхъ лицъ и обществь 8 на 233 лица, всего 37 
богадЪлень на 707 лицъ; при церкваль: на казенномъ и 
перковномь иждивеши 102 частныхь лицъ и обществь 470 
на 4,474 лица; всего 572 богадфаьни на 5,995 лицъ. 

Кителей православнаю исповьданя въ 1872 году 
состояло: муж: пола 26,302,5706, жен. 27.759,492: итого 
54.062.068 (изъ. епархй камчалекой, полтавской, симбир- 
екой и акутекой и по вфдомотвамъ придворному и главныхъ 
священниковъ свЪдЪшИ не доставлено). 

Родившиеся, бракомь сочетавийеся и умериме въ 
1872 году. Родилось муж. пола 1:534,571, жен, 1476,761, | 
всего 3.011. 338. Вракомъ соединено: 1,220,640, супружеству | 
610.320. Умерло: муж. пола 1.245,305, жен, 1.184,638, | 
итого 2,429 ,943. Въ томъ числ$ › умерлб обоего пола: въ воз- 
раст до 5 №ть 1.373,300; до 10 л. 143,479; до 
15 л. 68.952; до 20 х. 62,529; до 25 л. 61,562; до 
30 л. 62,528; до 35 л, 60,331; до 40 д. 65,242; до | 
45 л. 66,697; до 50 л. 66,882; до 55 л, 06,577; ло 
60 х. 75,299; до 65 л. 71.610; до 70 л. 66,563; до 
75 л. 51.337; до 80 2. 33,915; до 85 а. 18,183; до’ 
90 л. 5,632; до 95 л. 3,715, до 100 л. 1,618. Сверхъ 
того неизвфетныхь лЪтъ 305 (По епармамъ полтавской и 
симбирекой и по вфдометвамь прихворному и тлавныхь свя- 
шенниковъ св\д\И не доетавлено). 

Присоединивичеся ко православию въ 1878 г. Изь 
рииско-католическаго исповфданя 1,553, арминекаго 7, 
протестанскяго 746, изъ расколничесвихь совтъ безусловно 
1,497, на правахъ единовё я 1,277, изъ евреевъ 493, 
и, матометанъ 557, изь язычниковь 3,119, веего 9,549, 
(10 тамбовекой епархия свфдЪиШ не доставлено). 

Бракоразводныя дъла. Въ 1878 г. браковъ раетор- 
тнуто: за встуиленю въ бракь при жизни одного изъ еу- 
пруговь 26, ‚ по близкому родетву признано браковъь не 
законными 6, по неспособпости къ брачному сожитю 6, за 
прелюбодфаюе 60, но безвЪфетному отсутетвию одного изъ 
супруговь 602, за ссылкою одного изъ супруговъ въ каторж- 
ныя работы и на ипоселеше 1683; итого 863 брака: (по 
епармямъ подольской и саратовской свфдвн!Й не доставлено). 

Дузовно-учебные5 заведен въ 1873 г. было: акаде- 
ий 4, соминарй 52, училищь 180, всего 242. Въ нихъ 
начальниковь и наставниковъ было: въ академяхь 128, въ 
семинаряхь 795; въ училищахь 1,524; итого 2,447. 
Учащихел: въ акадешяхь, пользующихся пособемъ 478, 


Ро 


| —валмыцей, 


1 


съ нособемь 8,736, своекошт. 17,529, всего 26.671. 06- 
| щее число учащихся: пользующихся нособемъ 15,655, свое- 


коштныхь 24,438, итого 40,093. (но епархямъ камчат- 
свой и акутекой свфдЪюйЙ не доставлено). 


Языки инородцев», живущихъ въ Роем, въ 1873 г. 


‘ преподавались: а) въ семинарйяхъ: архангельской — зырянекй 


учившихея ему было | и карельюй, учив. 2; астраханской 
учив. 6; ватской —черемисевай, учив. 19; 
донской —калныцей, учив. 11; иркутской —монголо-бурлт- 
ый, учив, 42; кавказской -—татаромй, учив, 5, калмыцый, 


| учив. 4 и осетинской, учив. 11; нижегородской —татаревй, 


учив. 37; рижской —эстск, учив. 36 им латышеюй, учив. 
37: с.-петербургсвой—фиисвй, учив. 7; томевй —татар- 


| с&й, учив. 26; 0) въ училищахь: архангельскомъ —зырям - 


свый, учив. 5 и карельсый, учив. 5; астраханскомъ —кал- 


мыцЕЙ, учив. 9; рижекомъ— остовй, учив. 48 и латыш- 
ой, учив. 54. Итого обучавшихоя языкамъ  инородцевъ 
было: въ семинарахъ 244, въ училищахь 131, а вого 365 . 

Число воспатанниць въ 10-ти училищахь дЪвиць ду - 
ховнаго звашя, состоящихь подъ Высочайшимь Ея Иицера“ 
торекаго Воличества покровительствомь, за 1873 годъ бы- 
ло: казеннокоштныхь 260, паноюнеровь 518, веого 178. 
Училища эти слёд. Царско-Сельское, Ярославское, Вазанское › 
Иркутское. ПВиленское, Подольское, Волынокое, Полоцкое» 
Минское и Могилевекое. 


Школ», состоящихъ пря церквахъь и монастыряхъ, в 
1873 году было `8,028; въ нихъ учащихся муж. пола 166, 
920, жен. 30.941: обоего пола 197.361. Самое большое 
чиело мколь было въ №овской епархи—1.349 съ 40.620 
учецихея, въ Подолькой—1.158 съ 19.818 учащихся; 
меньшее число школь—въ Сибирокихь епармяхь, гдь 
школы едва считаются десятками: въ 0.-Петербург- 
свой спархм было 170 школь съ 6.859 учащимися; 
въ Московсковской опархи—186 школъ, въ которыхъ бы- 
ло учащихся — муж. пола 4.397, женскаго 1.251. По 
впармямъ снисойсвой, полтавской, симбирской, туркестанской 
и якутской свёдЪшй не доставлено. 


Сумм и капиталов, находящихся въ завфдываши 
хозяйственнаго управленя при СватЪйшемь Синодь, въ 1-му 
анваря 1874 года состояло: духовно-учебнаго капитала 21. 
274,197 р. 34*/л к.; 2) тицографекаго капитала 189,102 
56'/ к., 3) кашитала духовенства западнаю края 
2.249.954 р. 86 в., 4) капиталы на производетво 
епархальнымь преосвященпымь добавочнаго жалованья 294, 
947 р. 58 в., 5) суммы, поступающей на предметь выда- 
чи единовременныхь пособ городскому и сельскому духо- 
венетву, 101,594 р- 48'/з к. Сверхь того: а) суммъ, со- 
бранныхь въ учрежденныя при церквахъ кружки и пожерт- 
вованныхь въ распоряжено Святйшаго Синода, 403,796 
р. 88 к. 6) суниъ, поступившихь въ пользу монастырей и 
церквей въ Росми, 31,223 р, 37\/з к., в) сумиъ, поету- 
нившихъ въ пользу заграничныхь учрежденй, 230,992 р. 
51] к. и г) переходящихь суниъ, принадлежащихь разных 
ифетамь и лицамъ, 479,222 р. 48 к., а всею 25.254. 
(031 р. 88/1 к. 

Причтовь, получавшихь въ 1873 тоду содоржане из» 
сумиъ говударственнаго казначейства, было 17,864; на нихъ 
отпущено 5.477,943 р. 35 к. Сверхь того на содержаше 
настоятеля перкви въ г. Ници% 2,500 р.; на содержане 
перкви въ г. По 1,200 р.; на содержаше духовенства въ 


бывиихь русскихъь коломахъь въ сЪверной ай, 38, 000 | 
р., дла распредфлетя по усмотрфню  СвятЪйтаго Сипода 
2,723 р. 65 к., а вето 5.522,367 р. 

Сумиъ поисчительствь о призрёщи СФдвыхь  луховнаго 
звамя къ 1-му января 1873 тода`(Сыло: валичвыми  девь- 
тами 90.347 р. 42'/з к., билетами 3.219.718 р. 27'/ 
к.. а въ 1872 году было израсходовано: наличными день- 
тами 685,368 р. 29 к., билетати 246,237 р. 40 к, Изъ 
епа рхай оренбурткой, туркестанекой и хереонекой еъЪаЪый 
не доставлено. 

Библотекь въ 187 3 году сослеяло: гри церквахъ 
13,037, въ благочинническихь овругахь 530. Въ 1573 г. 
вновь учреждено при церквахъ 162, въ благочинническихъ 
округахъ 18, веего ссетояло на лицо къ 1574 году 13, 
568 библютекъ. Изъ епарй кавказской, пслтавекой, тур- 
кестанской и ивуСКОВ свЪдЪвй не доставлено, 

Церковно-приходскя попечительства. Въ 1878 тоду 
попечительствь состояло 8,878; въ течене 1873 года вновь 
открыто 384; итого 9 257. Попечительтвеми сдфлано по- 
жертвюзашй: па поддержане и укра еше перквей 973,912 
р. 41°/4 к.; на церковно-приходскя школы и благоттори- | 
тезьныя учрежленя въ приходахь 125,329 р. 31/2 к.; на 
содержан!е причтовь 66,600 фр. 82 к.; итого 1.165,844 
р. 27/4 к. Изь епархй волынекой, камчатской, кишинев- 
ской, кострожкой и минской ве доставлено свздВый о по- 
жертвованяхт, сдфланныхь  попечительствани; по епарх/ямь 
же полтавекой, туркеетанской и якутской не доставлено во- 
обще евфдЪнй о попечительствахь. За тфиъ въ возынекой 
епархии попечительстьь было въ 1873 тоду 139; камчат- 
еой— 31; кишиневекой— 51; костроменой — 1; минской— 587 

Пожертвования, поступисшихь 0% ‘церкви въ 1873 
году, было: кружечнато сбора 2.051,048 р. 61'/з к., ко- 
шельковаго сбора 3.416,216 р. 9314 в., дохода съ им\- 
ий 1.210,356 р. РИ к., на устройство церквей и др. 
предметы 3. 428,729 р. 49/4 к., въ пользу Гроба Госто- 
дня 9,659 т. 77 “а к., ВЪ пользу православныхь перквей 
и школь западнаго края 17,908 р. 311/2 в., на распро- 
странен!е православйя па Колка 20. 585 р. 94'/1 к., на 
‘'распространенте православия между азычниками 25, 634 р. 
82 1/з в., па вепоможеше духовенству 494,046 р. 29 '/чк., 
на раззоренныхь по разнымь ` случалиъ 19, 175 р. 80 к, | 
на улучшено быта православныхь въ Падестив 28,187 р. 


40/1 к. Весто же поступило въ церкви пожертвованйй 
10.728.546 р. 68'/ к. р 
—° Изъ напечатаннаго въ „Календарь для 9у50- 


венства“ списка ректоровъь и инепекторовъ луховныхъ се- 
минарй открывается слвдующее: 
— Ректоровз—йрхимандритовъ 
то1ереевъ—23 лица, ваканей— 2. 
— Инспекторовз— архимандритовъ— 5,— протоереевъ 
5, — сващенниковъ— 8,--свЪтенаго звашя — 38-и ваканея — 1 


— 27 аи, —про- 


древне-хаалдейской 00- 
щины. Въ настоящее времл въ СПБ. находится предста- 
вителъ одного древне-хрис1анекаго народа, о которомъ не 
было ничего извЪетно до появлешя священника Александра 
Авессаломова, посланнаго своими братьями, съ разр шеня 
Селевюйскаго патрарха Семеона Рубина. По словамъ Бир- 
2жев. Впдом., отецъ Авессаломовъ явилея сюда представите- 
лемь древне-халдейской хрисманской общины, живущей въ 


— Представитель 
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херевнз Г1опъ-Тана, лежащей въ 2 часахъ Фзды отъ Урру- 
уЙскаго озера, южифе Кавказа, кт юго-востоку отт, Эрипа- 
ви. Община эта, помфщаясь въ настоящее время па неболь- 
шомъ плато, окруженная снЪтовыми горами Курдистанской 
возвышенности, на высот№ 4,300 футовъ надъ уровнемъ мо- 
ри, когда-то играла ъъ истори, весьма важную роль, какъ 
въ духовномъ, такъ и въ политическомъь отношени, Обра- 
менвые въ христаяство апостоломъ Оомой, ха лдейцы-хри- 
сапе посылали своихъ представителей на вселенск!е собо- 
ры до временъ Нестор1я, когда, не согласившись съ поста- 
новленями вселенскаго собора по вопросу объ ереси Нес- 
тоя, они отдЪлились оть общаго хрисПанскато м!ра, и 
замкнувшиеь, въ луховномъ отношент, на своихъ высотахъ, 
до сихъ поръ ни въ чемь не иаифнили какъ основаню, 
такъ и обрядамъ своего в®роватшя. Судьба этого народа очень 
богата самыми разнообразвыми приключенями и несчастя- 
ми. Подвергаясь постоянно набЪгамъ персовъ, грековъ и 
римлянъ, холдейцы, пе разъ и морально, и физически раз- 
битые своими противниками, волю] разъ, хотя все въ меньшем 
и меньшемъ числ, собирались, чтобы до послЪдней капли крови 
отстаивать свою вру. ПоелЪ вефхъ этихъ бЪдетвйЙ, благо- 
даря раслоложеню калифовъ, которые, видя въ нихъ умныхь 
и ученыхъ людей, назначали ихъ учителями и руководите- 
лами разныхъ ученыхъ школь, въ Едессв, Селевюи и дру- 
тьхъ городахь они занимали высокя мета въ администра 
ци. Такъ длилось долгое время, и халлейцы и ихъ перковь 
стала, снова процвЪтать, пока нашестве маптоловъ не поло- 
жило вконець ихъ благосостоянию. Съ ХУ вЪка горсть этихъ 
христанъ, разбитыхь п раззоренныхь, поселилась на плало, 
и благодаря своему трудолюб1ю, стала только что немного 
поправляться, какъ снова стряслась налъ ними бЪда: тур- 
ки, подстрекаемые разными разбойничьныи. племенами Ку}- 
дистана, снова напали на нихъ за ихъ вЪру и почти уни- 
чтожили, такъ что теперь изъ столь сильнаго въ прежнее 
время народа только 17,000 человфкъ живутъ въ двухъ- 
трехъ небольших деревенькахъ у Уррумскаго озера, Но 
не смотря на невзгоды и претерпнныя несчастя, вЪра ихъ 
осталась непоколебимою, въ той же чистот№, какь била 
имъ передана апостоломь 9омой. 


ааа 


Борьба противъ католической церкви, въ 


Америк. 


Парижеюмй корреспонденть «@ёрепдатсе Вече предста- 
вилъ въ одномъ изъ своихъ иосл»днихт писемъ цфлую кау- 
тину преобразовательнато движешя въ Америк, по поводу 
притязанй въ Рим. Изъ очерка его видно, что римская 
церковь теряеть въ АмерикЪ все болЪе и бол№е почву. 

Въ ОЪверной Америк, говорить корреспондентъ, мекси- 
канское правительство привяло радикальныя м%®ры противъ 
духовныхьъ орденовъ; конгресеъ вотировалъ уничтожене ихъ. 
До сихъ поръ бЪлое духовенство и вЪрующие католики не 
‚залвляли протеста, и все заставляеть думать, что если и 
существують каке нибудь отдФльные протесты, то они не 
на столько сильны, чтобы причинить затрудненя правитель- 
ству и помфшать сторонникамъ реформы д®йствовать сообраз- 
но своей программв. Въ Соединенныхь Шутатахъ не вов 
римско-католики благосклонно относятся къ настоящей рим- 
ской церкви. ПослЪдняя корреспонденшя, напечатанная по 
этому поводу въ Метсите аИстапа, оффищальномъ журнал” 
сторокатоликовъ Германи, ‘доказываеть это любопытными, 
подробностями, изъ которихъ видно, что есть много недо- 
вольныхьъ п секорбленныхъ. Кстати, и извЪетная брошуфра 
Гладстона, направленная противъ Рима, нашла большей от- 
голосокъ во всЪхъ Ооединенныхъь Штатахъ, а единомыслен- 
ники Маннинга и Капеля тамъ въ значительномъ меньшин- 
©тв$. Вь Южной Америк римская церковь свободна только 
въ Новой ГранадВ и въ Эквадор. Въ другомъ мЪстВ теря- 
еть почву подъ собой. Гватемала думаеть соединиться съ 
правительствами Гондураса и Санъ-Сальвадора противъь по 
литическихь и духовныхь захватовь со стороны римской 
церкви. Въ Перу противъ 1езуйтовъ приняты недавно мЪры, 
утвержденныя сенатомъ. Представитель, котораго правитель- 
ство думаетъ отправить въ Берлинъ, для изучен!я тамъ но- 
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ваго завонодательства по дфламъ церкви, доказываетъ полу- 
ченной имъ мисстей, что правительство перушанское тоже 
р шило положить преграду все возрастающимьъ волнамъ ро- 
манизма. Правда, битва еще не выиграна, по все-таки она 
начата. 

Въ ВенезуэлВ борьба не, нова. Съ 1872 г. желтые, т. е. 
либералы и сторонники реформы, были въ большинств®. До 
сихъ поръ юлубымь не удалось достигнуть власти, не смотря 
на разладь, возникийй между президентомь Гуцманомъ Блан- 
ко и Урбанел. Поддержка, оказанная зюлубымь епископомъ 
Карахаса, вызываеть противъь папства вражду либеральной 
парту; его пастыреюя посланя, возбуждающия волнеше, вну- 
шаютъ недовър!е къ нему мирныхъ кансерваторовъ. Епис- 
копъ гыанекй, монсиньоръ Аррою, понялъ это и старается 
служить лЪлу либераловъ. Словомъ, есть надежда, что 
чрезъ нисколько времени реформа католической церкви вос- 
торжествуетъь въ Каракасв и во всей ВенезуэлЪ. 


Въ Бразилш епископы Бахш, Олинды, Грампары, нобуж- 
лаемые Римомъ, пе хотятъ оставлять своихъ иритязанй. Не 
желая отказываться оть своего дфла, ГРимъ отвергь веЪ 
предложеня о примиренш, сдФланныя ему маркизомъ Ара- 
тнозой отъ имени бразильскаго правительства. Но бразиль- 
свое правительство, по всей вЪроятности, останется при сво- 
емъ, потому что знаеть интриги, поддерживаемыя Римомъ 
между Бразилей, Чили соединенными ипровинщями Рюи 
Лаилаты. Уступать въ подобныхь обстоятельствахъ значило 
бы идти къ полному поражентю. 

Въ Чили депутаты и сенаторы составили законъ, приго- 
варивающй къ штрафу, тюрьмЪ и изгнаню каждаго члена 
духовенства, который безъ дозволеня правительства позво- 
лить себ проповздываль доктрину, противорзчащую зако- 
намъ страны, даже еслибы эта доктрина исходила изъ Ри- 
ма. Юиископы не замедлили протеетовать противъ законовъ 
и отлучили отъ церкви виновниковь и защитниковь ихъ, 
Но достойно замЪчаня то, что епископъ церкви св. Карла 
въ Чилое не захотфль подписать бумаги, гремфишмей отду- 
ченемъ. А правительство, въ слЪдетие повторяющиахея от- 
лученй, поставило вепросъ о совершенномъ отдЪлеши церк- 
ви оть государства; вопросъ этотъ уже отданъь палат® на 
обсуждение, и можно сказать заранзе, въ какомъ смысл 
онъ будеть уЪшенъ. 

Въ Аргентинской республик® преобразовательное движе- 
ве ушло еше дальше. Въ Буэнось Айресв, подъ руковод- 
ствомъ доктора Эмилю Кастро Бедо, римско-ватолическаго 
священника, основалась церковь, называющая себя «христ1- 
анской, лпостольеной, вселенской». Къ пему присоединились 
и друйя луховныя лица, и вообще сочувствующихь этой 
новой церкви—долольно много. Они желають основать на те- 
рритори Аргентинской республики союзь свободныхь церк- 
ней, Ихъ заявлешя раздЪлиются па дв части: въ первой, 
заключающей 33 статьи, указаны основные пункты реформы 
съ точки зря догматической; во второй, состоящей изъ 
восьми остальныхъ статей, сообщаются нЪкоторыл разъяс- 
нешя и мЪры, относяшляся къ организащи «свободных 


церквей». Изь веЪхъ этихъ статей видно, что чдены церкви | 


«хуиетанской, апостольской, вселенской» отвергають пац- 
ство и признають главою церкви одного Шисуса Христа; 
отвертають облзательную тайную исповздь; не считають 
безбрамя священниковъ божественнымь постановленемь; не 
признають пресуществленя; сохраняютъ зване священни- 
ковъ, даконовь и епископов; причаст!е подъ двумя видами; 
празнают 2 одие, воплощене оть ДЪвы въ догматв о во- 
площени оть Духа Святаго; они вфруютъ во спасене толь- 
ко чрезь вфру; онн совфтують чтене священнаго писашя, 
гдЪ заключается псе необходимое для спасеня; таинства 
сохраняютъь лишь въ смысл символовъ. Локторъ Эмилй 
Кастро Бедо и члены его комитета снеслись со старокато- 


Дозволено цензурой, Цензоръ, Иротоерей 
Николай Дмитуечеки, 


ликамин Европы и просили ихъ прислать имъ всё разсужде- 
шя и замфчашя, какя они сочтутъь полезными для уси ха 
предпринятой ими реформы. Эта просьба доказывиеть, что 
программа, о которой упомянуто’ выше, не имЪфетъ еще ни- 
чего р\шительнаго и что сторонники католической реформы 
вь Аргентинской республик жалали бы согласиться въ 
главныхъ предметахъ съ старокатоликами Европы. Какъ бы 
то ни было н что бы ни случилось, заключаеть корреспон- 
денть ]паёрепаатсе, но очевидно то, что дЪло преобразова- 
телей все боле и бол№е обобщается и что оно проникло 
даже въ перкви Южной Америки, которыя до сихъ поръ 
считались глубоко преданными римско-католическому дЪлу 
и ордену 1езуитовь. (Соврем. Изв.) 
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